Gérard Aschieri
Secrétaire Général

GA/NO/09.10/002

Monsieur Luc CHATEL

Ministre de I'Education Nationale
110 rue de Grenelle
75700 Paris

Les Lilas le, 7 septembre 2009
Monsieur le Ministre,

Vous annoncez votre intention d’engager rapidentest discussions sur une réforme des
voies technologique et générale du lycée a pagtirmtéconisations contenues dans le rapport
de Richard Descoings. Vous nous avez demandé pagigon par écrit.

Si la FSU et ses syndicats estiment que des éoptutiu lycée sont nécessaires, ils tiennent a
souligner au préalable qu’'une réforme des lycéesloie en aucun cas étre menée pour
economiser des moyens mais bien pour favoriserussite de plus de jeunes. C’est une base
de discussion incontournable et a laquelle noggo#s sont plus que sensibles.

A cet égard, le contexte des économies budgétairds la RGPP, les suppressions de postes
a la rentrée 2009, comme celles prévues en 201poumeant qu'inquiéter, des engagements
forts sur les moyens doivent étre pris par le gmement.

L’objectif de démocratisation de I'acces aux sava@t aux qualifications impose une lutte
résolue contre les discriminations, les inégalgésiales, géographiques et de genre. Les
moyens de cette lutte ne peuvent se réduire aidpssitifs liés au mérite ou a une « égalité
des chances » bien éloignée de I'égalité répubkcaia FSU rappelle en particulier son
opposition a I'assouplissement de la carte scoldinet les effets dévastateurs se font déja
sentir dans certains colléges ou bassins de favmati

C’est d’abord dans I'établissement scolaire queeltiétre donnés les moyens d’une réussite
éducative » pour tous.

Une véritable réforme ne peut étre envisagée saas large concertation de tous les
partenaires de I'Ecole : personnels, lycéens, pardigleves, élus... C'est un des choix
possible du rapport, qui souligne par ailleurs Ecessité de partir des préoccupations
exprimées par le terrain. A ce sujet, il convierg souligner la nécessité d'associer
I'enseignement agricole public aux réflexions earsquisqu'il est une composante a part
entiere du systeme public d'éducation et se carsetgar la cohabitation dans ses
établissements des trois voies de formation : gémétechnologique et professionnelle. Il est
aussi impératif de mener de front la réflexion Igesrcontenus et les objectifs et celle sur les
structures. Cela implique la mise en place d'uermddier raisonnable qui permette le temps
du débat a tous les niveaux. Il ne nous parait g@scenvisageable que puisse étre en place
des la rentrée 2010 une nouvelle seconde quilesdelait marquer un véritable progres en
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termes de formation et de réussite des jeunesssiéamit au contraire plus de temps pour sa
mise en ceuvre.

La FSU et ses syndicats considérent que toutexi@flesur I'avenir des voies technologique
et générale ne peut ignorer la voie professionnAliesi, le choix d’avoir transformé la voie
professionnelle indépendamment des autres voiegwug parait pas étre la bonne méthode.
C’est 'ensemble des trois voies de formation giilt repenser en méme temps en ayant le
souci de conserver la spécificité de chacuneasell nous parait important de développer de
réelles passerelles qui n'enferment pas les éldaas une voie et leurs permettent de se
réorienter plus facilement en fonction de leur @rgpersonnel et professionnel afin de
favoriser la réussite de tous les jeunes.

La généralisation de la réduction a 3 années demat®mns menant a un baccalauréat
professionnel, engagée des cette rentrée, ne ravag foujours pas étre ni la solution aux
problemes de sortie sans qualification ni le moy@ugmenter le niveau de qualification des
jeunes. La FSU en demande donc la remise a pl& stouverture de ce dossier. Elle
s’'appuie, entre autres, sur lI'une des conclusianmsygbort n° 2005-102 de septembre 2005 de
I'inspection générale de I'Education Nationale :

« ... Si le bac professionnel en 3 ans constitue pneeiere réponse a la flexibilité des
parcours, ce dispositif n’y répond que partiellemende maniere trop rigide. En effet, il est
nécessaire de donner une réponse adaptée a la siti¥edes publics accueillis en
baccalauréat professionnel. Le parcours en trois alest donc qu’'un élément de réponse qui
ne concerne qu’'une faible partie des publics. (l.y b lieu encore de souligner gqu'une
grande majorité d’éleves ne peut pas suivre un @ang vers un baccalauréat professionnel
en trois ans au terme du college et a ce titremédsloivent pas étre oubliés ».

De méme l'articulation avec I'enseignement supéresi un élément incontournable dans la
réflexion. La problématique de I'orientation doitrguver tout naturellement sa place.

La FSU constate que certaines de ses propositeanblent partagées par le rapporteur. Elles
peuvent servir de base aux discussions :

* Maintien de I'engagement de I'Etat et finalités beée. Le lycée n'est pas que la
propédeutique du Supérieur, c'est un lieu de faamagénérale technologique et/ou
professionnelle mais aussi le lieu de la transmisgil'une culture commune et de
I'apprentissage de la citoyenneté. R. Descoingbgseua juste titre que le lycée n’est ni
le lieu absolu de I'échec scolaire, ni responsaiepremier lieu des taux d’échec en
université. Mais son rapport manque de précisidaiepeu de propositions concretes.

* Nécessité du maintien des trois voies de formadiotycée : les trois voies du lycée sont
complémentaires et d'égale dignité. Le lycée psidemel souffre d'une image
dévalorisée alors qu'il permet la réeussite et #acau bac de nombreux jeunes, par des
pratigues et méthodes différentes de celles dessvgénérale et technologique. La
réforme devra donc s’accompagner d’'une veéritablenté politique de lutter contre les
usages sociaux discriminants et les représentagimngent erronées.

» Reconnaissance de la voie technologique en tantvgateur de démocratisation et
nécessité urgente de rénovation des séries STI.

* Construction d’'une véritable classe de déterminatio seconde.
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Nécessité de reéquilibrer les voies généralesaely

Maintien du cadre national du bac.

Rejet de la semestrialisation.

Discussion démocratique autour des programmesgéecede leur cadre national.
Nécessité de la formation continue des personnels.

Amélioration de la démocratie lycéenne.

Mais la FSU et ses syndicats contestent plusigéxpisations :

Les effectifs de classe jouent, on le sait, un folelamental dans I'acte d’enseignement
et dans les conditions d’apprentissage. Or latsiu@st mauvaise dans le cycle terminal
et souvent dramatique en seconde. On ne saursdttiséaire d'une « meilleure répartition
des moyens entre disciplines et lycées ». Il y eesgité d’'abaisser sensiblement le
nombre d’éléves dans les classes de seconde sldetlycées et davantage encore en
ZEP. Effectifs allégés en classe entiere et pafitsupes sont indispensables a des
apprentissages scolaires réussis.

La conception de l'orientation développée dansafgport est réductrice, prend peu en
compte la spécificité de I'adolescence et occealtédle capital des COPsy.

S'’il est nécessaire de permettre un véritable aadasculture, aux pratiques artistiques et
sportives, cela passe d’abord par une consolida@sndisciplines artistiques et de 'EPS.
Concernant cette derniére il faut rapidement résolelprobléme de I'horaire amputé de
presque la moitié en moyenne, a cause des déplatema les lieux d’enseignement
(installations sportives). Cette situation ne sgotere dans aucune autre discipline et
diminue considérablement le temps de pratique Baoesaux jeunes lycéens.

La conception du rapport sur «l'accompagnementsqreralisé », qui regroupe
artificiellement des notions hétérogenes (aide aavail personnel, orientation,
approfondissement, TPE...) ne tient pas compte desamsmes d’apprentissage du
lycéen ni de sa personnalité en construction. $angpter que le texte est muet sur les
personnels qui devraient assurer ces heuresagtoimpagnement des éleves tout au long
de leur scolarité est une nécessité, il ne doigja devenir une charge supplémentaire. La
FSU s’oppose a la volonté d’'individualiser a outeet d’externaliser le traitement des
difficultés scolaires. Elle maintient que les ditfités des éléves doivent d’abord trouver
des réponses dans la classe avec, en particuezaelitions de travail propices, et dans
I'établissement avec des personnels qualifiés.

Il est positif d’encourager I'engagement citoyens dbcéens. Mais évaluer cet
engagement, et plus particulierement dans le cddrédaccalauréat, pose probleme :
s’engager est un acte qui releve de la liberté'iddividu incompatible avec la notion

d’appréciation que porte toute évaluation.

La FSU s’oppose a I'autonomie des établissemerstdoig qu’elle met a mal la notion de
service public et d’égalité de tous face a I'éducatAutre chose est la mise en place des
dispositifs décidés par les équipes éducatives reamsttre en cause le cadre national des
programmes et des horaires
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Le « cadre national du baccalauréat » est nécessadtis pas suffisant : la FSU s’oppose
au développement du contrdle « local » par le COE eontr6le continu, et ce, quel que
soit le diplome. Elle dénonce notamment l'accross® de la part du CCF dans la
délivrance du BEP et le recours exclusif au CCFrpelBEPA que les éleves peuvent
passer dans le cadre du Bac Pro 3 ans.

Enseigner est un métier qui exige une formatiotialei de haut niveau et une formation

tout au long de la vie. On ne saurait mentionngrdbrtance de la formation continue des

enseignants (comme le fait le rapport) sans &)dpnner réalité. Enseigner est le cceur du
métier et on ne peut confier aux enseignants dssioms qui relévent d’autres métiers

que le leur.

« La prise en charge rapide en cas d'alerte sulave» a partir « dine activation de
pbles de prévention ssemble loin des realités des demandes qui s'exptiaens les
établissements scolaires non seulement de la partadolescents mais aussi de la vie
scolaire et des enseignants. Le +@tae des adolescents se traduit le plus souverdgsar
plaintes somatiques qui se manifestent dans tefie de I'établissement, lieu de
confidentialité ou le lycéen rencontre, a sa deraanoh professionnel de santé. C'est
également et surtout en construisant patiemment refegion de confiance dans la
proximité et au quotidien qu'il est possible deérep et de prendre en charge le mal-étre
ou d'orienter vers le professionnel le plus adapté.

Tous les jeunes peuvent réussir au lycée, degjlmdon crée les conditions de leur réussite :

 La seconde doit étre un temps de respiration, dasition, pour découvrir de
nouvelles disciplines. Il s'agit de trouver un égue entre les disciplines nouvelles,
sur lesquelles reposent des choix d'orientatiooekds déja enseignées au collége.

* Le cycle terminal doit offrir une plus grande disit¢ de parcours cohérents ce qui
implique le maintien de I'organisation en voie atsries, qui doivent toutefois étre
réinterrogées, revues, réequilibrées.

 Les conditions d’enseignement (horaires, effectifeais aussi méthodes et
contenus...) doivent permettre la réussite de taaigelenes tout en favorisant I'entrée
de tous dans I'activité scolaire et, par la, lautoaomie, leur esprit critique et citoyen.

e Les contenus d’enseignement doivent permettre dapmcomprendre les grands
enjeux du monde contemporain.

* Le temps de travail du lycéen, ses conditions damissage des savoirs, au lycée et
en dehors du temps scolaire doivent faire I'objahe étude beaucoup plus sérieuse
gue celles qui existent.

* Les choix d'orientation des éleves ne sauraiemts@mer a une simple gestion des
flux, ni étre guidés par les seules représentatiimssfamilles, des éleves ou de leurs
professeurs qui ne sont, par ailleurs pas forméseta accompagnement. Pour
I'élaboration de leur projet, les éleves doivertenmir I'aide des personnels qualifiés
gue sont les conseillers d'orientations psycholsgesm complémentarité avec les
professeurs principaux et plus largement I'équigelagogique. Dans le cadre de
I'équité de traitement, les éléves de I'Enseignémnmicole Public doivent aussi
pouvoir bénéficier de I'aide des COPsy.
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» Une pratique physique et sportive développée, b &Rvec le sport scolaire, devrait
permettre un meilleur équilibre de la semaine &$ pgenéralement du temps scolaire.

* L'ensemble des personnels de santé, sociaux, adratiis, de vie scolaire concourent
a la réussite des éléves et il est important diasdaur présence effective dans les
établissements.

Au dela de préconisations, le rapport de R. Degsopropose aussi des sujets de débats
importants et qui doivent étre préalables aux d#@tss Or ces débats n’ont pas été menés.

Si la FSU et ses syndicats considerent que le rapjlgoR. Descoings peut étre un élément
important du débat, ils ne s’inscriront pas dang wiémarche de négociations sur une
éeventuelle mise en ceuvre des seules préconisalooes rapport.

Pour compléter ce propos je me permets de voussaliren 4 pages sur le lycée élaboreé par
la FSU au printemps dernier.

Je vous prie de croire, Monsieur le Ministre, exiression de mes sentiments respectueux.

ﬂ “- ;-
Gérard ASCHIERI

Secrétaire Général
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